La Jornada, 13 de junio de 2006

La izquierda radical ante las elecciones

Comienzo a pensar que mis viejos amigos de laezdairadical estan enloqueciendo o que
se subieron a u8putniky se alejaron de este planeta.

La primera afirmacion de mis amigos, en su arti€Meéxico, el voto 'Gtil' es inatil para los
trabajadores..." (VeBoletin informativo-Red solidaria de izquierda real), es que los
partidos de la burguesia se disputan la Presidgrtoidos buscan mantener la legitimidad
de las instituciones que han posibilitado ahoradrécha entre pobres y ricos, golpear
fuertemente las conquistas de los trabajadoresitali con ello las libertades democréticas.

Me llama la atencién lo anterior, pues la Liga dabBjadores Socialistas, la Liga de
Unidad Socialista y los Maestros Socialistas deetzxion 10 del SNTE, pertenecientes a la
CNTE, son socialistas e inspirados en el marxisindos ellos saben y han estudiado el
papel de los aparatos del Estado en un pais dsaitgla qué intereses sirve ese Estado.
Buena parte de esos aparatos estatales son istéacpero éstas son partes de aquél, del
Estado, y no al revés. Si éste sirve a los interdskcapital, como es légico que ocurra en
un pais capitalista, es evidente que la brecha eotires y ricos sera cada vez mas grande.
Una de las leyes del capitalismo es precisamerteneentracion y la centralizaciéon del
capital. Y toda concentracion de capital ahondadaha entre pobres y ricos. No son las
instituciones, es el capital. Y éste, vale la pecardar, ve en los trabajadores mercancias,
no seres humanos: lo que le importa al capitad ésdrza de trabajo como mercancia y
como insumo para la produccion. Por esto el capitata siempre que esta mercancia le
salga mas barata. De aqui que tienda a golpedeffuente las conquistas de los
trabajadores. Desde que Engels escribio sobrasa dbrera en Inglaterra este tema es bien
conocido, para no hablar de los ejercicios teoritoMarx sobre el trabajo y el capital.

Salo el socialismo, que aun no existe, podréa gasamin papel distinto del Estado:
proteger la propiedad social y mejorar la condidérvida de los habitantes de un pais.
Pero sera otro Estado, uno socialista, y no unatisga.

Ciertamente los partidos de la burguesia se dispatBresidencia en México, un pais
capitalista. Antes, no hace muchos afios, partidesagpiraban a representar a los
trabajadores también lo hicieron. Pero tuvieronmtoblemas principaleg) no lograron
representar a los trabajadores y que estos seramtiepresentados por esos partid@, y
disputaron electoralmente por la presidencia, perlmgraron convencer al suficiente
namero de mexicanos para ganar. Lo que si logfaedisminuir su votacion hasta
desaparecer del espectro electoral del pais. ¢€uignieron la culpa de ese fenGmeno?
¢,Los mexicanos que no se dieron cuenta de la qielitaca y social de aquellos partidos?
¢ Los partidos burgueses que buscaron atraer etledeomayoria de los mexicanos
adoptando posiciones de centro (de centro deredeacgntro izquierda), de derecha y



hasta de ultraderecha, pero no de izquierda sstaidlg, No hubiera sido una contradiccién
gue un partido burgués propusiera el socialismo?

En mis tiempos de juventud aprendimos una cosarmaamera de ver elemental: que los
partidos revolucionarios tendrian que educar akdgeion, sobre todo trabajadora, en la
lucha por el socialismo, y, siguiendo a Lenin, gges partidos revolucionarios deberian de
luchar también por participar en los sindicatosique éstos estuvieran dirigidos por lideres
oficialistas, y en los parlamentos, aunque éstesafumayoritariamente burgueses. No
hacerlo, decia Lenin, era perder el contacto cetrébajadores y no aprovechar tribunas
importantes para difundir el pensamiento sociallB&o en México todo esto pertenece al
pasado.

En la actualidad no hay ningun partido socialista gompita ya no digamos por la
Presidencia, sino por una diputacion. De aqui qestnos candidatos obreros socialistas
(dos, para ser precisos) estén en las listas de) p&ta tener una tribuna parlamentaria.

¢ Los habria aceptado el PAN o el PRI en sus ligthe® creeriamos que son socialistas si
formaran parte de las candidaturas de estos do®alpartidos? Yo no.

Otro punto que critican mis amigos es que muchaBsaas, intelectuales y figuras
politicas, con el argumento de cerrarle el pasoudttaderecha, estan llamandwato Util

Y luego fijan su posicion: "cualquiera que ganiasidencia actuara en funcion de los
intereses del capital, nacional e imperialista,'eSilo mas probable, pero ¢ sera igual un
presidente que como candidato ha dicho que aplinaré dura y que por encima de los
movimientos sociales esta la ley y ésta es la gqbe dplicarse y no la politica? ¢ Sera igual
gue otro candidato que dice que el ejército nueteid usarse contra los movimientos
sociales ni contra los trabajadores y que, en modimento, ha privilegiado la politica (y la
negociacion) sobre la aplicacion de la ley tratdedde movimientos sociales? ¢ Sera igual
un candidato burgués que ha prometido no soéloridreadad de las politicas neoliberales,
sino profundizarlas con base en la aplicacion deylague otro candidato "burgués™ que
dice que hay que elevar los niveles de vida deldggion, primero y antes de otras
acciones?

¢Mis amigos de las organizaciones mencionadas $aloee significaria para el pais un
gobierno de ultraderecha, seis afios mas? ¢ Podrigracar objetivamente, por ejemplo, la
posicién de las policias del Distrito Federal camdel estado de México? ¢ A Joel Ortega,
secretario de Seguridad Publica del Distrito Fddeom Wilfrido Robledo, titular de la
Agencia de Seguridad del estado de México?

Si, incliyanme entre los que estan en favoratd Util por Lopez Obrador. El argumento
de cerrarle el paso a la ultraderecha no me péigoé. Al contrario, muy serio y de
enorme importancia para el pais. Absténganse @m@sul voto, luego no lloren.



